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o verdadeiro beneficio

ILUSTRISSIMO (A) SENHOR (A) PREGOEIRO(A) DA PREFEITURA MUNICIPAL DE
JARDINOPOLIS - ESTADO DE SANTA CATARINA.

REF.: EDITAL DE PREGAO PRESENCIAL N° 033/2023

VEROCHEQUE REFEICOES LTDA, empresa com sede na Avenida Presidente Vargas n°
2043, conjunto 174, 17° andar, Jardim Santa Angela, Cep. 14430-525, na cidade e
comarca de Ribeirdo Preto-SP inscrita no CNPJ/MF sob o n°® 06.344.497/0043-41, vem,
com o devido respeito e acato, ante Vossa Senhoria, nos termos da legislagdo aplicavel
a espécie, inconformada com as decisOes levadas a efeito nos autos da licitacdo em

apreco, interpor o presente RECURSO ADMINISTRATIVO, COM PEDIDO DE EFEITO

SUSPENSIVO, fazendo-o pelos fundamentos de fato e de direito a seguir articulados:
I DA TEMPESTIVIDADE

Considerando os termos do inciso XVII do art. 4° da Lei 10.520/2002, cabe recurso

administrativo no prazo de 3 (trés) dias Uteis da decisdo que ocorreu em 01/11/2023.

Conforme consignado na Ata da sessé@o do pregao realizada em 01/11/2023, a empresa
recorrente manifestou de forma fundamentada a intencdo de recurso em face da
ilegalidade da decisdo que deixou de observar o direito de preferéncia para as micro e
pequenas empresas participantes do certame, assim como em razdo do necessario
desenquadramento das empresas Mega Vale e Rom Card como beneficiarias da Lei

123/06, o que deve ser revisto pelos seguintes motivos.
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Demonstrada, portanto, a tempestividade do presente recurso.
Il DOS PRESSUPOSTOS RECURSAIS:

Como ¢é sabido, os pressupostos do recurso administrativo sdo divididos entre
subjetivos (legitimidade e interesse) e objetivos (existéncia de ato administrativo de
cunho decisorio, tempestividade, fundamentagéo e pedido de nova decisdo). Presentes
estes pressupostos, deve a administracdo apreciar o mérito constante do apelo que lhe

é submetido.

No caso em apreco, cumpre registrar que, em relacdo aos pressupostos acima
ventilados, a VEROCHEQUE ¢ participante do processo licitatério conduzido por esta
municipalidade na modalidade PREGAO PRESENCIAL N2 033/2023, e manifesta-se,

tempestivamente, por meio destas razdes de recurso.

Desta forma, o presente recurso deve ser recebido em seus regulares efeitos, conforme

preconiza o § 2°, do art. 109, da Lei Geral de Licitagdes.
.  NO MERITO:

3.1. DA NECESSIDADE DE ASSEGURAR O DIREITO DE PREFERENCIA DAS MICRO
E PEQUENAS EMPRESAS. IMPERATIVO LEGAL QUE SE SOBREPOE AO EDITAL E
DEVE SER OBSERVADO SOB PENA DE ANULAGCAO JUDICIAL DO CERTAME.

A Prefeitura Municipal de Jardindpolis/SC, publicou edital licitatério, na modalidade
Pregdo Presencial n° 033/2023, que tem por objeto a “CONTRATAGCAO DE EMPRESA
ESPECIALIZADA PARA ADMINISTRA(;Z\O, GERENCIAMENTO, EMISSAO E
FORNECIMENTO DE VALE ALIMENTACAO, NA FORMA DE CARTOES DE AUXILIO
ALIMENTACAO, COM CHIP, PARA RECARGAS MENSAIS, SOLICITADOS
CONFORME DEMANDA, DESTINADOS AOS SERVIDORES MUNICIPAIS DO PODER
EXECUTIVO E LEGISLATIVO DO MUNICiPIO DE JARDINOPOLIS/SC, CONFORME
LEIS MUNICIPAIS N° 1.163/2023 DE 05 DE SETEMBRO DE 2023 E N° 1.164 DE 11
DE SETEMBRO DE 2023, CONFORME CONDICéES, QUANTITATIVOS, E
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ESPECIFICACOES MINIMAS ESTABELECIDAS NO TERMO DE REFERENCIA E
EDITAL.".

A Recorrente participou do certame regularmente, contudo, ante a vedacao de ofertas
de taxas negativas, retirando a competitividade do certame, todas as empresas
apresentaram proposta com o mesmo valor, o que automaticamente conduziu ao

desempate por meio de sorteio.

Todavia, em que pese o extremo zelo do Orgao Licitante ao elaborar o presente Edital,
o llustre Pregoeiro equivocou-se no momento de aplicar os critérios de desempate,

contrariando o ordenamento juridico patrio.

Isso porque, ante as propostas finais no minimo legal admitido no edital,
sobressai-se a obrigacdo legal de preferéncia para a contratacdo das micro e
pequenas empresas participantes do certame, isso independentemente da oferta

de nova proposta.

De acordo com a lei n® 123/06, nao pode haver 6bice a concessao do tratamento
privilegiado as microempresas e as empresas de pequeno porte, especialmente
conforme estabelecido nos artigos 44 e 45 da referida Lei Complementar n°
123/2006!!! A preferéncia para a contratacao é preceito constitucional (art. 146, Il
"d", art. 179, entre outros, da CF), o qual restou regulado pela citada Lei

Complementar.

Portanto, a realizacdo do sorteio entre todas as empresas desvirtua a politica
publica constitucional de apoio e incentivo a essas entidades e ofendem a
Constituicao e a Lei Complementar n°® 123/2006, instrumento juridico superior (eis
que obedece comando constitucional) que regulamentou as condi¢des do tratamento

privilegiado as ME's/EPP's.

Ademais, nenhuma norma inferior jamais podera se opor ou se sobrepor a ditames
estipulados em lei complementar, no caso, a LC n°® 123/2006, uma vez que se

encontra em degrau normativo superior.
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Logo, o que ocorreu no julgamento do certame, ao se desprezar o direito de
preferéncia a contratacdo e o consequente sorteio entre todas as participantes,

repise-se, apresenta-se como descumprimento de dever legal.

Com efeito, a decisdo de levar todas as empresas empatadas ao sorteio configura
gravissimo desrespeito a lei, eis que a preferéncia de contratacio é preceito
constitucional, ndo estando sujeito ao arbitrio do julgador do certame licitatério a

sua observancia ou nao.

Pois bem, é certo que a ninguém é licito alegar desconhecimento da lei para ndo a

cumprir, especialmente quem possui atribuicdo de condutor de contratagdes publicas.

Portanto, é direito liquido e certo da Recorrente ter sua condicao de pequena
empresa respeitada, pois esta inafastavelmente apta a usufruir da preferéncia legal

estatuida pela LC n° 123/2006.

3.2. DA PREFERENCIA LEGALMENTE ESTATUIDA PARA A CONTRATAGCAO DE
EMPRESAS DE PEQUENO PORTE -EPP E MICROEMPRESAS -ME.

Até o advento da Lei Complementar n°® 123/2006, conhecia-se como critérios de
desempate entre propostas de precos, na fase de seu julgamento, apenas as
regras dispostas nos incisos do paragrafo 2°, do artigo 3°; e no paragrafo 3°, do
artigo 45, todos da Lei n.°. 8.666/93, ou seja: a) preferéncia para bens e servicos
produtos da atividade de empresa de capital nacional; b) preferéncia para bens e
servicos produtos da atividade de empresa instalada no pais; c) preferéncia para bens e
servicos produtos da atividade de empresa brasileira; d) preferéncia para bens e
servicos produtos da atividade de empresa que incentive o desenvolvimento

tecnoldgico no pais; e, d) em ultimo caso, o sorteio.

Porém, o critério de desempate assegurando direito de preferéncia as microempresas e
empresas de pequeno porte tem expressa previsao constitucional (CF, art. 170, IX) e
legal (art. 44, Lei Complementar 123), devendo prevalecer o interesse do ente publico

em detrimento do particular, evitando assim o desnecessario comprometimento do
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erario.

Com efeito, as microempresas e empresas de pequeno porte possuem tratamento

especial junto a ordem constitucional do ordenamento juridico brasileiro.

Nestes termos, o referido tratamento diferenciado encontra-se encartado como um

dos principios da ordem econémica, a saber:

"Art. 170 - A ordem econémica, fundada na valorizagGo do trabalho
humano e na livre iniciativa, tem por fim assegurar a todos existéncia
digna, conforme os ditames da justica social, observados os seguintes

principios:
()

IX - tratamento favorecido para as empresas de pequeno porte
constituidas sob as leis brasileiras e que tenham sua sede e

administragdo no Pais."

A legislagdo infraconstitucional, em concretizagdo a determinagdo constitucional,
estabeleceu regras de tratamento preferencial a tais empresas pela Lei Complementar

n°® 123/2006. Dispbe o artigo 44 da referida lei:

"Art. 44. Nas licitacoes sera assegurada, como critério de
desempate, preferéncia de contratacdo para as microempresas e

empresas de pequeno porte."

Pois bem, a empresa vencedora BPF INSTITUICAO DE PAMENTOS LTDA nio possui
a qualidade de microempresa ou empresa de pequeno porte ndo fazendo jus, portanto,
ao critério de preferéncia, o que constitui violagdo ao mandamento constitucional
previsto nos artigos 170 e 179 da Constituicao Federal, além de contrariar os preceitos
veiculados na Lei Complementar n.° 123/2006, que materializam a politica

constitucional de apoio e incentivo as microempresas e as empresas de pequeno porte.

5|Pagina



DY) VEROCARD

o verdadeiro beneficio

Considerando-se a impossibilidade de apresentacao de taxa de administragdo negativa,
o desempate deveria se dar a favor das Empresas de Pequeno Porte e Microempresas,
mediante sorteio exclusivamente entre elas, que estdo concorrendo no pregao, ja que
tal interpretacao sistematica € a Unica, na hipotese da impossibilidade de taxa de
administracdo negativa e, portanto, a reabertura da possibilidade de reapresentar
proposta em percentual ou valor mais baixo que o original, que garantiria o direito
constitucional de tratamento favorecido e diferenciado dessas empresas de pequeno

porte e microempresas.

Nesse mesmo sentido, destacam-se os recentissimos julgados proferidos por diversos
Tribunais de Justica, os quais se adequam perfeitamente ao caso em apreco,
praticamente pacificando entendimento favoravel a concessao do direito de preferéncia

para as micro e pequenas empresas, vejamos:

EMENTA: ADMINISTRATIVO. PREGAO PRESENCIAL. LIMINAR
CONCEDIDA PARA SUSPENDER O CERTAME. EMPATE REAL DAS
PROPOSTAS APRESENTADAS PELOS LICITANTES. INVIABILIDADE DE
APRESENTACAO DE NOVA PROPOSTA. DESEMPATE QUE DEVE
OBSERVAR A LC N. 123/2006 ANTE A PARTICIPACAO DE EMPRESA
DE PEQUENO PORTE NO PREGAO. PROCEDIMENTO ADOTADO PELO
PREGOEIRO QUE AFIGURA-SE ADEQUADO. RECURSO PROVIDO
PARA CASSAR A LIMINAR. "Para a concessao de medida liminar em
mandado de seguranga, a Lei n. 12.016/2009, em seu art. 7°, inc. lll, exige
a presenca simultanea do periculum in mora e do fumus boni iuris, de
forma que a auséncia de um desses requisitos impede o deferimento da
tutela de urgéncia'. (Agravo de Instrumento n. 2013.072197-7, da Capital,
rel. Des. Jorge Luiz de Borba, j. 23-9-2014)". (Al n. 2014.031132-2, de
Blumenau, rel. Des. Paulo Ricardo Bruschi, Primeira Camara de Direito

Publico, j. 28-42015)
"Agravo de Instrumento - Mandado de Seguranca — Recurso contra
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decisdo que indeferiu pleito pela concessio de tutela de urgéncia
para suspensao do procedimento licitatério — Empresa impetrante-
agravante que visa seu deferimento nesta Superior Instancia
argumentando ter havido inobservancia das regras do Edital no que
toca a oportunidade de realizacio de lances, batendo-se pelo
reconhecimento de sua selecio como melhor oferta, afastando-se a
classificacdo de outra empresa — Desprovimento de rigor. 1. Nao
assiste razao a empresa impetrante-agravante em seu pleito pela
reforma da r. decisao que indeferiu o pedido liminar - Elementos
reveladores da auséncia dos requisitos legais para o deferimento da
liminar, mormente a verossimilhanca das alega¢ées - Empresa
agravada que restou selecionada em atencao ao critério de
desempate expressamente previsto no Edital e na LC n°® 2123/2006
porque microempresa que goza de privilégio legal - Critério de
desempate que somente se opera quando encerrada a fase de
lances, tal como atestado no procedimento licitatorio — Inexisténcia
de macula - Precedentes da Corte. 2. Por fim, as demais questoes
opostas pelas partes que dizem respeito ao mérito e nao podem ser
objeto de analise no agravo sob pena de supressao de Instancia e
deverao ser detidamente apreciadas por ocasidao do julgamento final
da acdo originaria. Decisio mantida - Recurso desprovido.” (TJSP;
Agravo de Instrumento 2214241-92.2022.8.26.0000; Relator (a): Sidney
Romano dos Reis; Orgao Julgador: 62 Camara de Direito Publico; Foro de
Jundiai - Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento: 17/11/2022; Data
de Registro: 17/11/2022)

Mandado de seguranca. Liminar concedida para suspensdao de
procedimento licitatorio. Insurgéncia descabida. Inobservancia do
critério de desempate de licitantes microempresas e empresas de

pequeno porte (LC n 0123/06, arts. 44 e 45). Presenca de fumus boni

7|Pagina



AY) VEROCARD

o verdadeiro beneficio

juris et periculum in mora. Recurso desprovido. AGRAVO DE

INSTRUMENTO N°: 2143339-80.2023.8.26.0000).

AGRAVO DE INSTRUMENTO MANDADO DE SEGURANCA Municipio de
Sdo José do Rio Preto Licitacdo Pregdo Eletronico Contratacdo de
empresa para servicos de administracao, gerenciamento e fornecimento
de auxilio-alimentagcdo aos servidores publicos municipais ativos e
inativos, por cartdo magnético Critério de desempate Preferéncia as
microempresas e empresas de pequeno porte. Ndo é possivel, com
convicgdo, compreender-se que as regras previstas pela Lei n.°
8.666/1993 e pela Lei Complementar n.° 123/2006 ndo possam também
ser estendidas a preferéncia para ME/EPP, em caso de empate real e ndo
somente nos casos de empate ficto de propostas. Nem é tao cristalina a
diferenca apontada pela recorrente entre os dois tipos de empate
Exegese dos artigos 3.° da Lei n.° 14.442/2022 e 44 da Lei Complementar
n.° 123/2006 Indeferimento do pedido liminar do writ, consistente na
suspensao do procedimento licitatorio Ausentes os requisitos previstos
pelo artigo 7.°, inciso lll, da Lei n.° 12.016/2009 Confirmacao da decisao
agravada Recurso nao provido. (AGRAVO DE INSTRUMENTO N.°
2056289-16.2023.8.26.0000).

Agravo de instrumento. Mandado de seguranga. Licitacdo. Pregdo.
Fornecimento de auxilio-alimentagao por cartdo magnético. Critério de
desempate. Preferéncia as ME e EPP. Decisao recorrida que indeferiu a
tutela de urgéncia. Irresignacdo da impetrante. Nao acolhimento. Ato
impugnado que decorre de previsao legal e que, portanto, deve
prevalecer sobre o edital. Decisdo mantida. Recurso desprovido. (TJSP;
Agravo de Instrumento 2300081-70.2022.8.26.0000; Relator (a): Ferndo
Borba Franco; Orgdo Julgador: 7.2 Camara de Direito Publico; Foro de
Mirandopolis 2.2 Vara; Data do Julgamento: 20/03/2023; Data de
Registro: 20/03/2023).
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Apelagdo. Mandado de seguranca. Licitagdo. Pregdo. Fornecimento de
auxilio-alimentagdo por cartdo magnético. Critério de desempate.
Preferéncia as ME e EPP. Ato que decorre de mandamento
constitucional e que deve ser observado antes da utilizacio dos
critérios de desempate geral. Taxa de administracdo negativa. Vedacao.
Possibilidade. Finalidade social a impedir que o usuario arque com o
desagio concedido pela contratada. Inconstitucionalidade ou ilegalidade
nao configuradas. Entendimento adotado pelo TCE-SP. Sentenca
mantida. Recurso desprovido. (TJSP; Apelagdo Civel 1008607-
64.2022.8.26.0664; Relator (a): Ferndo Borba Franco; Orgéo Julgador: 7.2
Camara de Direito Publico; Foro de Votuporanga 4.2 Vara Civel; Data do

Julgamento: 22/02/2023; Data de Registro: 22/02/2023).

APELACAO CIVEL E REEXAME NECESSARIO. MANDADO DE SEGURANCA.
LICITACAO E CONTRATO ADMINISTRATIVO. CONCORRENCIA. FASE DE
JULGAMENTO DAS PROPOSTAS. OCORRENCIA DE EMPATE REAL ENTRE
AS PROPOSTAS. TRATAMENTO FAVORECIDO A EMPRESA DE PEQUENO
PORTE. ART. 170, INC, IX, DA CF. DIREITO DE PREFERENCIA. ART. 44 DA
LEl COMPLEMENTAR N° 123/2006. CRITERIO DE DESEMPATE. O
tratamento protetivo as microempresas e empresas de pequeno
porte, nos processos de licitagdao, nao se limita aos casos de empate
ficto ou presumido, quando é possivel a oferta de novo lance
inferior, devendo ser observado idéntico critério nas hipéteses de
empate real, isto é, quando as propostas empatadas em primeiro
lugar ja alcancaram o valor minimo, em face do que preceitua o art.
44 da Lei Complementar n° 123/06: “Nas licitagdes sera assegurada,
como critério de desempate, preferéncia de contratacdo para as
microempresas e empresas de pequeno porte.” Situacdo dos autos em
que somente uma das empresas participantes do certame, uma vez

constatado o empate real, ostenta a condicdo de ME/EPP. O ato levado a
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efeito pela Autoridade coatora violou direito liquido e certo da
impetrante, dando azo ao refazimento parcial do certame, ante a
declaragdo de nulidade do julgamento das propostas apresentadas.
APELO DESPROVIDO. SENTENCA CONFIRMADA INTEGRALMENTE EM
REEXAME OBRIGATORIO. (Apelacdo e Reexame Necessario, N°
70076196989, Vigésima Segunda Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Miguel Angelo da Silva, Julgado em: 30-05-2018). Data de
Julgamento: 30-05-2018 Publicacao: 06-06-2018 — destacado

ADMINISTRATIVO. LICITACAO. EMPRESA DE PEQUENO PORTE.
TRATAMENTO FAVORECIDO. ART. 44, LEI COMPLEMENTAR N° 123/06.
INCIDENCIA. O tratamento favorecido conferido as empresas de
pequeno porte, com assento constitucional (art. 170, IX, CF/88),
materializa-se, entre outras vantagens, na preferéncia de contratacao,
nao podendo ser ignorado, notadamente quando a apelada é a
unica licitante com tal qualificacdo, ndo fosse o atendimento as regras
constantes do edital, inclusive no que diz com a comprovacao de seu
enquadramento e invocacdo a prerrogativa do art. 44, LC n°® 123/06, de
Obvia incidéncia no caso dos autos. (Apelacdo e Reexame Necessario N°
70051984789, Vigésima Primeira Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Arminio José Abreu Lima da Rosa, Julgado em 30/01/2013 —

destacado

AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA COM PEDIDO
DE LIMINAR - PREGAO PRESENCIAL N° 03/2015 - CONTRATACAO DE
EMPRESA PARA GERENCIAMENTO E ADMINISTRACAO DE CARTAO DE
VALE-ALIMENTACAO - LIMINAR CONCEDIDA PARA SUSPENDER OS
EFEITOS DA LICITACAO E QUALQUER ATO DELA DECORRENTE -
APARENTE VIOLACAO A LEI COMPLEMENTAR 123/2006 - DIREITO
DE PREFERENCIA DA MICROEMPRESA - PRESENTES OS REQUISITOS
AUTORIZADORES PARA A CONCESSAO DA LIMINAR - INTELIGENCIA
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DO ART. 7°, INCISO IlI, DA LEI N° 12.016/90 - DECISAO SINGULAR
MANTIDA EM TODOS OS SEUS TERMOS - RECURSO NAO PROVIDO.
(TJPR - 4@ Camara Civel - Al - Santa lzabel do Ivai - Rel:
DESEMBARGADORA REGINA HELENA AFONSO DE OLIVEIRA PORTES - J.
10.03.2016-AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1416396-7, NUMERO
UNIFICADO: 0032317-11.2015.8.16.0000).

De outro norte, importante registrar que nem a legislagdo infraconstitucional e muito
menos a Constituicdo limitam o direito de preferéncia na contratacdo das pequenas

empresas apenas em situagdes de empate ficto.

No mesmo passo, veja-se que a Lei n® 8.666/93, assim previu os critérios de

desempate:

Art. 30 A licitacdo destina-se a garantir a observancia do principio
constitucional da isonomia, a selecdo da proposta mais vantajosa
para a administracao e a promocao do desenvolvimento nacional
sustentavel e sera processada e julgada em estrita conformidade com
os principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da moralidade,
da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculacéo
ao instrumento convocatério, do julgamento objetivo e dos que lhes sdo
correlatos § 20 Em igualdade de condi¢bes, como critério de
desempate, sera assegurada preferéncia, sucessivamente, aos bens e

servigos:

(-.)

§ 14. As preferéncias definidas neste artigo e nas demais normas de
licitacdo e contratos devem privilegiar o tratamento diferenciado e
favorecido as microempresas e empresas de pequeno porte na forma

da lei.
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Por outro lado, ha que se destacar as expressdes constantes dos textos legais, “sera
assegurada preferéncia”, no que se refere ao art. 3° da Lei de Licitagdes, e, ainda,
"devera ser assegurado”, grafada no caput do artigo 44, da LC n.°. 123/2006, os quais
nao deixam margem de duvida que o critério de desempate em tela se constitui em
direito subjetivo, que nao pode ser subtraido ao livre arbitrio dos entes licitantes.
Alias, fica igualmente claro que a Administracao Publica é o sujeito passivo desse
direito ao critério preferencial de desempate, que tem como sujeito ativo as ME's e

EPP’s.

Nesta toada, apresenta-se correto afirmar que as ME's e EPP's sdo possuidoras do
direito a terem assegurado o critério de desempate nos moldes estabelecidos nos
artigos 3° da Lei de LicitacGes, assim como do artigo 44, da LC n.°. 123/2006,
como meio de preferéncia na contratacdo com o Poder Publico. Esta garantia genérica
tem aplicabilidade incondicional, ndao podendo ser negada pela Administracao
Publica condutora do certame, nem mesmo quando omitida no termo editalicio.
Trata-se de direito subjetivo das MEs e EPPs que subjuga a administracao

licitante, bem como se impoe frente as empresas normais.

As expressdes legalmente transcritas "sera assegurada preferéncia' e "devera ser
assegurado”, indica uma incondicional obrigacdo da Administracao Publica em
prever e respeitar tais critérios nos instrumentos convocatoérios de suas licitagdes.
Esta norma traduz-se também em regra que estabelece uma vincula¢do cogente para
a Administracao Publica e seus agentes executores, como o ¢é esta Pregoeira
(Agente de Contratacdo), que, por conseguinte, deixam de dispor de
discricionariedade para decidir se a estabelece ou ndo no instrumento convocatorio

do certame e, como € o caso, se aplica ou nao para efetivar um desempate!

Dito isso, outro deslinde ndo pode ter o presente caso a nado ser a revisao do ato
administrativo impugnado, para que seja revogado/anulado o ato que declarou a

empresa BPF INSTITUICAO DE PAMENTOS LTDA vencedora do certame.
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3.3. DO USO INDEVIDO DO TRATAMENTO DIFERENCIADO DA LC 123/06 PELA
EMPRESA MEGA VALE.

Nobre Pregoeiro, visando se valer dos beneficios contidos na Lei n° 123/06, em
detrimento da lei, a empresa MEGA VALE estd se passando indevidamente como

empresa de pequeno porte nos certames, quando, na verdade, ndo o é.

Isso porque, como sabemos as empresas que almejam participar das licitacdes com os
beneficios da LC n° 123/2006 deverdo comprovar que se enquadram nos limites de
faturamento, sob pena macular a finalidade da lei e causar desequilibrio nos certames
em detrimento das demais empresas concorrentes, causando prejuizo ao interesse

publico.

Nesse sentido, analisando os documentos apresentados pela empresa Mega Vale,
especialmente em relacdo aos demonstrativos relativos ao exercicio de 2022,
encontramos varias inconsisténcias, que retiram da empresa Mega Vale a condicdo de

beneficiaria da Lei 123/06, vejamos:
1. Disponibilidades e Repasses

Nota-se pelos demonstrativos contabeis da Mega Vale em 2022, a ocorréncia de uma
evolucdo de valores do grupo “Disponibilidades” de aproximadamente R$ 9 milhdes,
frente a uma evolucdo também da conta de “Repasses” de aproximadamente R$ 8,5

milhdes, conforme print abaixo:

=] RS 11 1Te 2ve 26 s 20 720 oae. 63

CHRCULarnTE RS A 185 474 65

S

BANMCO DO BRASIL
APLICACOES BARMCO SARNTANDER
FITULO O G Ta L iz acec
APLICACOES BAMCO BRADESCO
APLICACOES BRADHE SCO - OB R
BANCO BRADESCO CC: 2711087

L BANCO BRADESCO OBRA GO 027223 1-

REPASSES

Desta forma indaga-se:

RS 758458770
RS 1.014. 88508
RS 1,014 880 08
RS 6 669 708,82
RS 100.00

s azT e0o.=1
RS 15 88006
RS 6. 200. 775,34
s 2. 1At
=S 100

S 100

RS 7.345.300.58

RS 17 AA0.054.00
RE 1e.aa8 20 22
RE 1.zar.oss.e9
RE 1 2AT o360
RS 15551257 .23
RS 100.00

R SO03, 450, 50
RS a5 a89.08

RS 1480 636,55
s T EE
=s 1.00

FRs 1.00

R% 15.860.800,22

a. Por qual motivo a empresa acumula tais saldos em seu balango, ou seja,

existem créditos na “praga” contabilizados na conta “Repasses” ainda
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nao utilizados e por este motivo ndo houve repasse aos credenciados

(estabelecimentos)? e

b. Qual o critério de reconhecimento contabil desta empresa? Em outras
palavras, e em consonancia com o item a) acima, nao ha saldo dentro da

conta “Repasses”, que ja deveriam ser classificados como Receita?

Pois bem, sendo confirmada a indagacao dos itens anteriores a empresa Mega Vale
extrapolaria o limite de R$ 4,8 milhées de faturamento para enquadramento de EPP

(Empresa de pequeno porte) neste mesmo exercicio de 2022.

c. Adicionalmente ao saldo do grupo “Disponibilidades” em especial as
contas de aplicacdes financeiras, nota-se que mais de R$ 15 milhdes de
reais estdo demonstrados em contas de aplicacdo financeira. Sendo
assim, e diante do montante aplicado, por qual motivo a empresa so

registrou R$ 1.576,57 de Receita financeira?

RECEITAS FINANCEIRAS RS 13.086.85 RS 24 049 56
RECEITAS S/IAPLICACOES FINANCEIRAS RS 13.012,81 RS 1.576.57
DESCONTOS OBTIDOS RS 74,04 RS 1.910.20
WENDA DE VEICULOS RS 0.00 RS 20 56270

2. Conta contabil “Caixa”

a. Indaga-se, ainda, a razdo pela qual a empresa mantém saldo na conta

caixa superior a R$ 1 milhao de reais?

Nota-se que o saldo desta conta evoluiu mais de R$ 270 mil em 2022.

ATIVO R§ 11.176.276,26 RE 20,729 936,63
CIRCULANTE RS 8.185.474,65 R§ 17.380.054,09
DISPOMIVEL RS 7.684.587,70 R§ 16,838 286,22

CAIXA GERAL RS 1.014.889,08 RE 1.287.038,99
CALXA RS 1.014.889,08 RE 1.287.038,99

3. Empréstimos a socios:

a. Por qual motivo a empresa carrega em seu balanco patrimonial

empréstimos com sécios desde 20217
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NAO CIRCULANTE RS 2.274.072.84 RS 2.593 775 65
REALIZAVEL A LONGO PRAZO RS 2.274.072.84 RS 2.593 77565
DESPESAS ANTECIPADAS RS 7.927 60 RS 38.322.97
RO HAMENTO CONSORGIO RS$ 7.927 60 RS 38.322 97
EMPRESTIMOS SOCIOS RS 2.266.145.24 RS 2.555.452 68
THIAGO RAMOS PEREIRA RS 1.707.324 20 RS 3.202.560,25
RAFAEL PRUDENTE CARVALHO SILVA RS 1.426.903 42 RS 2.215.090.86
DANILO DA SILVA PARANHOS RS 1.399.795.94 RS 1.868.452.50
,[FRUDENTE E RAMOS SOCIEDADE DE - ChEeT T
UNITY RS 0.00 RS 80.848 88
(-} { - } ANTECIPACOES DE CREDITOS RS (2.269.540,59) RS (4.817.873,54)

Adicionalmente, questiona-se, ainda:

a. Por qual motivo em 2022 houve empréstimos a socios e também

distribuicao de lucros?

b. Ha algum critério para tanto ou parte dos valores foram classificados em
empréstimos a sécios pelo fato da empresa nao ter lucro suficiente para

distribuir?

c. Sendo esta consideracdo verdadeira, haveria entdo evidéncias para uma

operacao de "Distribuicdo disfarcada de Lucros”?

d. Qual a razdo de existir a conta “(-) Antecipacdo de Créditos” como
redutora do grupo "Empréstimo sécio”? Quais movimentagdes contabeis

justificam a existéncia dessa conta?

Portanto, se determinada empresa que sabidamente ndo poderia mais estar
enquadrada como ME/EPP, se arvora a participar do certame, tentando se beneficiar de
determinadas prerrogativas e beneficios concedidos as reais empresas de pequeno
porte, é dever da Administracao licitante tomar providéncias visando impedir atos de

deslealdade no certame licitatério, sob pena de responsabilizacdo pessoal do gestor.

Ndo bastasse todos os fatos acima comprovados, sobretudo, se levarmos em
consideracdo as licitacbes vencidas pela empresa Mega Vale, mesmo se nao
considerarmos o faturamento e sim a receita haveria o desenquadramento ficto, isso
porque, atualmente, sendo conservador, a taxa média dos estabelecimentos estad no
percentual em torno de 4,00%.
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Neste cenario, ndo ha margem nenhuma para interpretacao, pois conforme demonstra
o relatério abaixo, o faturamento mensal da recorrida estd acima de 21 milhdes de
reais, o que nos leva a um faturamento anual projetado superior a 263 milhdes de reais,
logo se for aplicada uma taxa minima de 4%, que é a taxa média do seguimento
(mesmo aplicando outros niveis de taxas como a taxa mencionada pela recorrente de
3%, o valor da receita com a rede credenciada da Mega Vale, ela ultrapassaria da
mesma forma o minimo legal permitido para o enquadramento como EPP), chegamos
a uma receita média maior que 10 milhdes de reais, montante esse muito superior ao
limite maximo permitido na LC 123/06 para que a recorrida MEGA VALE continuasse a

se valer dos beneficios de uma EPP. Veja relatério abaixo:

Dots _|aiDanE draio FRoDUTD EMPRESA | TAXA | FATURAMENTO Link Aty
14/f04/2022 |VITORIA DE SANTOANTED -PE [ PREFEITURA MUNICIAL ODADANIA MEGA ALE| 300k (RS 230.000,00 |nttp=)arve zooele com)fle 814D WIKVymIEYY- it BTERshaPParvisausosshare link
184/2022 |mAmBA PREFEITURA MUNICIFAL] CDADAN MEGA VALE| 6338 [
05/02/2002 |PLANALTO- FR FREFEITURA MUNICPA ALMENTACRD TEGA VALE| -3.27% [R5 . o nipunyV-SFwC-wELIIOFTTQZP AN fiew usp=snre ik
/e PREFEITURA MUNICAL| ALMENTACAD MEGA VAL -21.29% [ RS 438000 Sz i i i
/200 |3 FAEFEITLRA VUNICIEAL AUMENTACED MESA VALE| -672% | RS 37,0000 |
24/0z/z022 PREFEITURA MUNICAL| ALMENTACAD MEGA VALE| -310% [ 123.200,00 |ty
4/b3/2022 |MABiLA Eviouss umamgio MESA VALE) 6308 | RS EIE
19/05/202 |QUILOMB0- € PREFEITURA MUNICPA ALMENTACAD TEGA VALE| -2.2% |75 17030000 VD50 i e
23/03/2022 | FRECIDENTE EERNARDES FREFEITLRA UNICIFAL AUMENTACED MESA VAL -333% (RS 20750000 [z SHE R ID0 e o
23/03/2022 | coRpEROPOLS | | umMaTacio 1EGA iate] 770k | R 1£.20000
28/03/2022 | MONGAGUA FREFEITURA MAUNICIEAL AUMENTA A0y REFEIcto| MesA viLE] -7o0% | RS £35.408.00 |rit IFIGNPa1VarS0 2saPPOCF G042 viewusph
og/as/2022 |ereacais PAEFEITLRA MUNICIRAL AUMENTACRD MEGA VALE] -2038% [ RS 326000 hlnisopEzENEneE i
25/04/2002 | FRATANIA [FREFEITLRL VUNICFALAUMENTACED TEGA VALE| 20805 [ 7 13230000 |t
08/08/2022 |vALPARAISO PREFEITLRA MAUNICIRAL CDADANA MEGA VALE| 5428 | RS 1500000
19/f05/2022 | AP PREFETURA MUNICIPAL| UMENTACHD MEGA ViLE| -500% | RS 10387500 |
19/05/2002 | GUARATINGUETA PAEFEITLRA MUNICIRAL AUMENTACRD MEGA VALE) Dok |RE 433300000 |
20052022 |FRanea PREFEITURA MUNICIPAL| CDADAN MEGA VALe] 338k [ 1750000 lalEns o
02/06/2022 | TAPECERICA DA SERRL CAMARA MUNICPAL | AAMENTACRD TEGA VALE| 0.00% |2 i o/ XWRORT=E0EWOE-S4a300DUrauSEY W visw?usz=srare lnk
03/b/2002 | PRESIDENTE DLEGARID- MG [PReFETLRA puiciPar AuMENTACHD 1G4 ViLe| -7az% [RE I s " i
o302z | PREFEITURA MUNICIFAL] CDADAN MEGA VAL -203% (RS
07/06/2022 |SEVERINA CAMARA M ALMENTACHD MESA AL -730% (RS
10/05/2022 | GUARIAGY CAMARA i aumentagho MEGA AL 338k (RS
14/bs/2002 |pomede CAMARA M umamagio MEGA ALE| 000k [ ik
22/05/2022 | CRINDILVA CAMARA M | aumaTagio MEGA VALE| .00% [ 12 GOgeMEHITILKUEY oe jewuspeshere ink
27/06/2022 | CORUMBATA! PREFEITURA MUNICIPAL| UMENTACHD MEGA VALE| 0.00% | RS 1650,00
28/06/2022 | AGUAS 0F 540 PEDAD PrerETURS MUNICIRAL] &L MENTaClo/Rericol mesa vate| ook [rs 140.000,00 Ty e e N e
14/o7/2002 | R0 ARATCAR FREFEITLRA UNICIFAL AUMENTACED MESA VAL -392% (RS 180,000.00 |z ey MEEy e
4/7/2022 |iEmNGA FREFEITLRA UNICIFAL AUMENTACED MESA VALE| 0.00% | RS 5,500 |z EGEA e RaEs LA v mic=chare
19/07/2022 |s4ama ALBEATIUA CAMARA MUNCPAL | aumETacho MEGA ALe] 263k (R 244475 e il TR i ik
18f07/2022 |IULIO MESQUTA CAMARA MUNCPAL | AuMENTACkD MEGA ALE| 000k [ 133000 EiliED Harc i "
24/07/2022 | caRogs0 CAMARA MUNCPAL | AuMENTACRD MESA VALE| 0.00% [ 280000 |fitgs QUWDS2RRE M himwtuzp=share ik
OL/08/2022 | NOVA ODESSA FREFEITLRA UNICIFAL AUMENTACED MESA VALE) O00% |RS  LE4E800 [ 3-kiDY
04/5/2002 |iBmnice SR1Ig0 s4UDE umamagio MEGA ALE| 000k [ 13000000 [mips T RV DN OSWSSMILL
D4/0E/2022 |VARZEA FAULISTA CAMARA MUNCIPAL | AUMENTACAD MESA VALE| 0.00% | RS 04100 s
08/05/2022 |RANCHO ALEGRE - PR PREFEITURA MUNICIPAL| UMENTACHD MEGA VALE] -310% | RS 2645500
24/08/2022 | casTho PREFEITURA MUNICRAL| AUMENTACHD MEGA ALE| 0.00% [ R 4600 40T e R U e P
24082022 |IBTIHEA aar | umamcio MESA VALE| 0.00% | RS £.30000 MGGtk Sl P WekeaTHE: Frewny
28052022 | GUARACAT FREFEITLRA UNICIFAL AUMENTACED MESA VALE| 0.00% [ oy I EaaQ ke
30/0%/2022 | 84784 BONITA PREFETURA MUNICAL| UMENTACHD MEGA ViLE| 0.00% |RE 71230000
30/08/2022 |Ropei- 3¢ PREFEITURA MUNICPAL| UMETACHD 1G4 ViLe| 7238 [RE 12900000
31/08/2022 | GUARARARES FREFEITURA MUNICIRAL| ALMENTACAD MEGA VALE| 0.00% [ 332.200,00 |
03/08/2022 | MIRA ESTRELA FREFEITLRA UNICIFAL AUMENTACED MESA VALE| 0.00% [ 3118000 |ni
og/ba/2022 |pauuiA CAMARA MUNCPRL | uMENTACHD MEGA ALE| 0.00% [ 14433540 |
09/03/2002 |VOTURORANGA o ALMENTACHD MESA VALE| 0.00% | RS 10377000
21/03/2022 | ouapEA PAEFEITLRA VUNICIRAL CDADANA 1EGA vate| 0.00% | R 37,0000 |
22/03/2022 | ELAS FRUSTD PREFEITURA MUNICPAL| AUMENTACHD MEGA ALE| 0.00% [ R 18300000 GO E e 2o
23/03/2022 | ORIENTE CAMARA MUNICIPAL | AUMENTACAD MEGA VALE| .00% [ 234378 [l e AT e
28/0y/2022 FREFETUR UWICIPAL ALWENTACHD WESA VALE| D008 |RE 200000000 (oo s LEaBunlPN fa
03/40/2022 | OVINGLANDIA CONDERS aumenTacho 1EGA aLe| 0.00% [
14/u/2002 |camm CAMARA MUNCPAL | aumETacho MEGA ViLE| 0ok |RE
17/8/2022 |NOVA EUROPA Mgl MeGA Vite| 0ok |RS
D4/44/2022 | CASTILHD ALMENTACHD MESA VALE| 0.00% [
L4/44/2022 | CHARGUELDA FREFEITLRA UNICIFAL AUMENTACED MESA VALE| 0.00% [ 22825000 |t
44/44/2007 |LARANIAL PAULISTA FREFEITLRA UNICIEAL CDADANIA MESA VAL -333% | RS 30000 |
24/14/2022 | DI EORREEDS 480000 | umamgio MESA VALE) 0.00% | RS ot
02/13/2022 |sERTAOZWHD PREFEITURA MUNICIPAL| raTL MEGA VALE] 080k (RS 00.000,00
06/13/2022 |WiDsA - MG ris4s | aumamagio MEGA ALE| 000k [ 6065,00
34/43/2002 | 340 LOURENCD DA SERRA CAMARA MUNCPAL | AuMENTACRD MESA VALE| 0.00% [ 50300
16/43/2022 |CAFINZAL A umamgio MESA VALE| 4508 (RS 23000
21/42/2022 | Quissand -1 PREFEITURA MUNICIPAL| aTAL MEGA VALE| 000% (RS 249000000 [mape g/ Inn2 0L i35
20/01/2023 |40 4osE 0 0 PRETO G umamgio MEGA ALe| ook [ 7434700 |ritps e/ W-¥ha5s6 EIRLNAIIKOZP AaGDvER vew?uso=share link
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28/03/2023 | QUISEAMA - &1 |FREFEITURA MUNICIRALl AUMENTACHD Mead aie| 000k |RE o Liai=taler

OU3/2023 | CURMEA |FUNEAS aumenTacio MEGA VALE| -6.22% | RY

03/03/2023 | LARANIAI PAULITA |CAMARA MUNICFAL _|AUMENTACKD MEGA VALE| 0.00% | RS

05/05/2023 DAz L o MG VaLE| 000% | RS

| o6/03/2023 | NOVA EUR0PA |PREFEITURS MUNICIPA AUMENTACAD MEGA VALE| 0.00% | RS

O7/03/2023 | BAURL |FUNFREV | UMENTACAD MG VaLE| 0.00% | RS

07/03/2023 |50 PaLLD |FunDAacio FLORESTAL |ALmENTACKD mEGA vaLE| 0.00% | RS

10/03/2023 | ANDRADAS consdaog aumentacio MEGA VALE) -L92% | RS

13/03/2073 | RIOLANDIA \PREFEITURA MUNICIPAL| UMENTACKD MEGA VALE| 0.00% | RS

30/03/2073 | MARECERICA DA SERRY |FREFEITURA MUNICIRALl AUMENTACHD MEad ale| 000% | RS

23/03/2023 | ALTD FIQUIRI - FR |PREFEITURS MUNICIFAL AUMENTACHD MEGA VALE| 0.00% | RE

25/03/2073 | L4 EOMPRIDA. |CAMARA MUNICFAL _|AUMENTACKD MEGA VALE| 0.00% | RS

20/04/2073 | CAMPD LIMPO PAULITA |CEMARA MUNICPAL _|aUMENTACHD MG VaLE| 000% | RS

20/04/2023 | GAWAO PEINDTD |PREFEITURA MUNICIFAL ALIMENTACHD MEGA VALE| 0.00% | RE

| 28/04/2073 | Mardi CaaRE MUNCRAL | 2UMENTACAD MG VaLE| 0.00% | RS

| os/on/2023 |520/05E 0 Ri PRETD |CAMARA MUNICEAL | AUMENTACR REFEICE0| MEGA VALE| 0,00% | RS

10/03/2023 | DESCALVADD |CAMARA MUNICPAL _|AuMENTACRD MEGA VALE| 0.00% | R§

16/0%/2023 | POCOS DF CALDAS - MG, e LmenTacho/Reraicko|MeGa vale) 0.00% | RS

/oy |mi |CAMARA MUNICAL _|AUMENTACHD MEad ale| 000% | RS

13/06/2023 | BARBACENA |cusay ALENTACio/REFEICAD| MEGA VaLE) 0.00% | RS LG CENLFAT

15062023 |PREFEITURA MUNICIPAL|AL & MEGA VALE| 0.00% | R§ rive zoosle comyfie (8/40b0c SWEMIVRLCAVVRRYpL

20/06/2023 |IGARAPAMA |PREFEITURA MUNICIPAL| ALMENTACHD MG VaLE| 000% | RS 5 firive zonzle comfe o/ A0nVIDr3nGulvPpGESUtHEMHwhilamd/y

24/08/2073 | PR |CAMARA MUNICRAL _|aUMENTACHD Mead aie| 000k |RE e/ 1007B0t130 el HHEaZEMY Hide e

06072023 |1BITINGA FeMis unentacio MEGA VALE| 0.00% | R§ Jorivefoigers A0vOVO BtSTM GDSPePEd- DWYEaCeEntF 2o

| £2/07/2023 | QeI |CAMARA MUNICIEAL | AMENTACHD MESs ale| 000% | RS sgele com)drive folder 1100 SR BE D oS g

Faturamento Mensal R§20.543.205.48
Faturaments L RS 6338215
Tavs minima estimada de 4% R$10.532.757,63
g CARD
A

PREFEITURA MUNICIPAL DE RIO VERDE/GOI.ﬂS

PREGAO ELETRONICO N2 007/2023
PROCESSO NUMERO 114234/2022

OBJETO: Pregdo Eletronico para Contratacdo de empresa especializada para prestagdo de servico de fornecimento e gerenciamento de

auxilio-alimentagdo, por meio de cartdo magnético com senha individual, para recarga mensal, destinado a aguisicdo de géneros
alimenticios para os servidores ativos do Municipio de Rio Verde-GO, conforme especificagdes do termo de referéncia anexo do Edital.

PLANILHA DE RENTABILIDADE FINANCEIRA ECONOMICA

Municipio de Rio Verde/GO

Premissas Contratuais

Pregdo Eletrénico: 007/2023
Data 15/02/2023
Prazo do Contrato 12 Meses
Quantidade de Cartdes 3.450
Valor total do Contrato RS 6.867.432,00
RECEITA TECNOLOGIA / REDE CREDENCIADA Valor Total
Receita de Mensalidade Tecnologia 12 meses R% 17.500,00
Valor de Adesdo/Implantagdo RS 20.000,00
RECEITA TAXA DE ADM. DIRETA DE REDE

Receita Média Fornecedores/Lojistas (12 Meses) 7,00% RS 480.720,24
OUTRAS RECEITAS DE REDE

Outras Receitas (taxa de manutengdo de tecnologia das redes) 12 RS 13.200,00
meses

Receita Adicional Sob Antecipacdo (média 30% da rede) 12 meses RS  309.034,44
CUSTOS/DESPESAS DIRETAS MENSALIDADES/CARTOES

Custos/Processamentos Cartdes (12 meses) RS 240,00
Confecgdo de Cartdes e Outros (R$) RS 1.800,00
CUSTOS/DESPESAS DIRETAS DA REDE

Impostos (1SS 2%, IRPJ 7,30%, PIS 0,65%, COFINS 3,00% CSLL 2,88%) 15,83% RS 133.043,98
Custos Transagdes/Tecnologia RS 2.340,00
Custo Operagdo/Desp. Adm RS 3.250,00
TAXA DE ADMINISTRAGAO/ DESCONTO (%/RS$) 0,00% RS 0,00
Valor Total Desconto sobre as Recargas (12 meses) RS 0,00
RESULTADO LIQUIDO

Total Receitas RS 840.454,68
Desconto RS 0,00
PO TS reoeTTr
TOTAL LIQUIDO (12 MESES) R$ 699.780,70
Rentabilidade em relagdo ao valor global j4 considerando o desconto

de taxa de administragdo (%)

Barueri-SP, 14 de fevereiro de 2023.
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Porém, se constata na PLANILHA acima, a RENTABILIDADE FINANCEIRA ECONOMICA
apresentada pela MEGA VALE, nos autos do PREGAO ELETRONICO N° 007/2023,
realizado pela municipalidade de Rio Verde — Goias, ela CONFESSA expressamente ter
rentabilidade superior a 10%, potencializando ainda mais os nUmeros da proje¢do de
faturamento/receita, confirmando a necessidade de desenquadramento da sua
condicdo de EPP, sob pena de caracterizar o desvirtuamento da finalidade da LC

123/06.

Sendo assim, bastaria uma simples conta aritmética para ser constatado o
extrapolamento da receita maxima permitida para enquadramento como EPP da MEGA
VALE, pois considerando que o valor da receita bruta declarada em 2022 era de
R$4.731.972,76, bastaria adicionar o valor obtido com no maximo um ou dois dos
contratos vencidos por ela em 2023 para comprovar que a receita ultrapassou o limite

de R$4.800.000,00, tornando obrigatério o seu compulsério desenquadramento.

‘ DEMONSTRAGAO DE RESULTADO DO EXERCICIO

MEGA VALE ADWINISTRADORA DE CARTOES E SERVICOS LTDA
010120222 3122022 GNP 21822.50710004-72
wmfmem de Crdem do L}WDL‘ 8 o

Perlodo Sefecnaco: 01 de Janei ce 2022 31 de Dezembro e 2022

W .
L S
RECEITA BRUTA ! ! RS 288837666 RamazE |
RECEITA DE PRESTACAO DE SERVICOS | RS 208837656 RS A3AT2IS.

() DEDUCOES DA RECEITA BRUTA  RS(T4E13)  Rsg16Ts).
Tdee ! ey

()1-)COFINS RS (86.651,31) i

( RS (51.78807) RS (4641,08)
Ty RS (07.070.12) RS (164.56741)

oo . B e T
RECEITAS FINANCERAS RS 1308585 RS 244956

Rscsmssmmcbsss\mucslm 1 B 'ri':{:.é‘im' e Rhm
i e —— e —
"VenkDe VECULDS - ! RSO0 R 28270
{oesPEsAs o ) U mpaosn | Rspsssns)

Com efeito, nota-se uma profunda obscuridade acerca dos niumeros apresentados nos
demonstrativos da empresa Mega Vale, assim, o ente licitante, por intermédio do
Pregoeiro e de sua Equipe de Apoio, tem o poder/dever de diligenciar sobre as
possiveis inconsisténcias trazidas a luz nesse recurso, prestigiando o principio da
legalidade, do interesse publico, da integridade dos atos administrativos, da ampla

concorréncia e da isonomia, entre outros.

Isso porque, se confirmada as inconsisténcias do demonstrativo, a empresa Mega Vale
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estara indevidamente sendo beneficiada pela preferéncia legal atribuida as MEs e EPPs,

maquiando o balanco para manter um ficticio enquadramento como EPP.

Sendo assim, se faz necessario que a Administracao contratante promova as
averiguacOes dos fatos apontados em relagdo ao enquadramento da MEGA
VALE, dotada que é de poderes administrativos proprios, notadamente, o Poder
Disciplinar o qual se sobrepde a todos os particulares que tenham relacbes
juridicas contratuais com o poder publico, ante a existéncia nos contratos das

denominadas “Clausulas Exorbitantes”.

As clausulas exorbitantes sdo disposicdes presentes nos contratos
administrativos que conferem poderes especiais a administragdo publica,
permitindo-lhe agir de forma unilateral e diferenciada em relacdo ao
contratado. Essas clausulas dao a administracao publica prerrogativas como a
rescisao unilateral do contrato, a modificacao unilateral de clausulas contratuais,
a aplicacao de sancbes administrativas, entre outras medidas, visando a
protecdo do interesse publico e a preservacao do equilibrio contratual, poderes
esses estendidos a fase prévia da contratacdo, a fim de evitar contratacdes de
risco e atuacdes fora do contexto legal das empresas que com a Administracao

pretendem contratar.

Ou seja, nesse contexto caberia a empresa MEGA VALE, apods ter extrapolado o
faturamento permitido, dirigir-se a competente Junta Comercial e demais
orgaos competentes para declarar seu desenquadramento da condicdo de
ME/EPP, nos termos da Lei Complementar n° 123/2006, o que nao aconteceu,
pelo contrario, participou do certame apresentando declaracdao de Empresa de

Pequeno Porte em desconformidade com sua condigdo real.

Portanto, a empresa recorrida NAO poderia ter participado do certame com o

beneficio da LC 123 como EPP, pois tudo indica ter extrapolado o limite legal de
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faturamento de EPP. conforme demonstrado nesse recurso.

Veja que estamos diante de uma situacdo absolutamente grave que requer uma

atuacgao firme deste Pregoeiro.

A empresa Mega Vale se utilizou de uma condicdao de pequena empresa, a
despeito de ter um faturamento alto para se manter nesta condicao de pequena

empresa, o que demonstra que violou as regras fiscais.

A utilizacao deste tipo de expediente ndo apenas viola o principio da legalidade
tributaria e da legalidade estrita, mas também ao principio da isonomia,

previsto no art. 3°, da Lei n°. 8.666/93 e na Constituicao Federal.

Essa conduta, portanto, deve acarretar a inabilitacao e até mesmo uma punicao

proporcional a gravidade do ato pratico pela empresa Mega Vale.

3.4. DO DESENQUADRAMENTO VOLUNTARIO DA EMPRESA ROM CARD, ANTE
A ASSINATURA DE CONTRATO ASSINADO NA PREFEITURA MUNICIPAL DE
SAO JOSE DO RIO PRETO/SP. ASSIM COMO EM RAZAO DE TER
ULTRAPASSADO O LIMITE MAXIMO DE FATURAMENTO PREVISTA EM LEI
PARA SE BENEFICIAR DA LEI 123/06.

Senhor Pregoeiro, também a empresa ROM CARD ndo goza mais dos beneficios
da lei 123/06, haja vista que, conforme declaragdo colacionada abaixo optou por
expressamente e de forma voluntaria declarar o seu desenquadramento da
condi¢do de EPP, tudo em fungdo de licitagdo ganha por ela na Prefeitura de Séo
José do Rio Preto, no més de abril de 2023, cujo montante gira em torno de R$
49.845.117,84 (quarenta e nove milhdes oitocentos e quarenta e cinco mil
cento e dezessete reais e oitenta e quatro centavos), tendo assinado o

contrato em maio de 2023 e estar, desde entéo, prestando os servigos. Vejamos:
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MUNICIPIO DE SAO JOSE DO RIQ PRETO-SP
PREGAO ELETRONICO N° 126/2023
PROCESSO N° 1959/2023

DECLARAGAO

AO

MUNIC_iPIO DE SAO JOSE DO RIO PRETO-SP
PREGAO ELETRONICO N° 126/2023
PROCESSO N° 1959/2023.

RICARDO LUIZ DOS SANTOS, SOCIO-ADMINISTRADOR, portador do CPF Ne
021.090.379-11 ¢ CEDULA DE IDENTIDADE N° 3.821.109, na qualidade de
representante legal da empresa : ROM CARD ADMINISTRADORA DE CARTOES LTDA,
inscrita no CNPJ N° 20.895.286/0001-28, com sede na RUA EXPEDICIONARIO HOLZ,
550 — 14° ANDAR - SALA 1.401 - EDIFiCIO DUAL OFFICES & CORPORATE -
BAIRRO AMERICA - JOINVILLE-SC, CEP: 89201-740 - TELEFONE (47) 3801-2861,
DECLARO, estar ciente de que a assungdo do contrato decorrente desta licitagdo
provocara o seu desenquadramento como ME ou EPP, nos termos dos incisos | e Il e § 3°
do artigo 3° da Lei 123/06 e alteragdes, ndo cabendo qualquer solicitagdo, por esta razdo,
de reequilibrio econdmico-financeiro do contrato (taxa de administragéo).

Por ser expressao da verdade, firmamos a presente.

ROM CARD - Assinado de forma digital . . )
ADMINISTRADORA ::‘)’mfﬂ:?{;mm JO'nVl“e (SC), 26 de Ab”l de 2023-
DE CARTOES CARTOES

2 0
EIREL:2089528600 WSzt
0128 0300

ROM CARD ADM CARTOES LTDA.
CNP.J: 20.895.286/0001-28
RICARDQ LUIZ DOS SANTOS

ADMINISTRADOR

CPF 021.090.378-11 RG 3.821.109
CRA/SC 13637

Além da declaracdao acima, estamos enviando também o contrato assinado
entre a Rom Card e o referido ente publico, de tal como que nao paira nenhuma

duvida quanto a ilegalidade da sua participacao nesse certame como EPP.
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Segue, ainda, a publicacdo no 6rgao oficial da municipalidade de Sdo José do
Rio Preto, formalizando a homologagdo do referido contrato para a empresa

ROM CARD:

Prefeitura de $do José do Rio Preto, 03 de maio de 2023, Ano XX — n® 5851 — DHOJE

DIRETORIA DE COMPRAS E CONTRATOS
COMUNICADO
DIRETORIA DE COMPRAS E CONTRATOS
RETIFICACAQ DE EDITAL E REDESIGNACAD DE DATAS
TOMADA DE PREGOS n® D09/2023
OBJETOC: CDNTRATM;AO DE EMPREITADA DE MAO DE OBRA COM FORNECIMENTO DE MATERIAIS E
EQUIPAMENTOS VISANDO A E:(ECU(;,&O DA OBRA DE IMPLANTAQ.AD_ DE GALERIAS DE A‘GUJ&S
PLUVIAIS (AV. PERCY GANDINI S/N®), CONFORME PLANILHA ORCAMENTARIA, CRONOGRAMA FISICO-
FINAMNCEIRO, MEMCRIAL DESCRITIVO E PROJETOS ANEXOS AQ EDITAL — SEC. MUN. DE OBRAS. Valor
total estimado: RS 1.817.335,13 - Prazo de Execugdo: 90 dias. Comunicamos aos interessados que foi realizada
a refificagdo do edital (ltem 5.1, alinea “e.1"). Para que ndo se alegue prejuizo & elaboragdo da proposta,
comunicamos que foi redesignada a data de apresentaglo dos envelopes e da sesefio de abertura do envelope
com a documentagdo de habilitagdo para: Data limite para entrega dos envelopes: Dia 22/MAIO/2023 ds 17:00
horas - Data sessdo plblica de abertura dos envelopes: 23/MAIO/2023 as 08:30 horas - Local da entrega dos
envelopes e da sessdo da licitagdo: Diretoria de Compras e Contratos, sita a Av. Alberto Andalo, 3030, 2° andar,
Centro. O edital refificado estara a disposicdo para consulta no site
http-/fwww riopreto_ sp.gov briPublicalicitacao/pagesiportal/apresentacan.jsp e fica, e desde ja, fazendo parte
integrante do processo, sendo valido para todos os efeitos legais o documento original encartado nos autos, a
disposigdo dos interessados. Wanderley Ap. de Souza — Diretor de Contratagdes Pablicas — Presidente da CML.
COMUNICADO
DIRETORIA DE COMPRAS E CONTRATOS
RETIFICACAO DE EDITAL E REDESIGNACAD DE DATAS
TOMADA DE PRECOS n® 010/2023
OBJETO: CUNTF{ATM;,AO DE EMPREITADA DE MAO DE OBRA COM FORNECIMENTO DE MATERIAIS E
EQUIPAMENTOS VISANDO A EXECUQAD DA OBRA DE HEFDRMNF{EADEDUAQAO DA PRACA AMARELA
DO POUPATEMPO DE SAQ JOSE DO RIO PRETO (RUA ANTONIO DE GODOY, 3033, CENTRO),
CONFORME PLANILHA ORCAMENTARIA, CRONOGRAMA FISICO-FINANCEIRD, MEMORIAL DESCRITIUO
E PROJETOS ANEXOS AQ EDITAL — SEC. MUN. DE OBRAS. Valor total estimado: R$ 1.190.118,65 — Prazo de
Execucdo: 90 dias. Comunicamos acs interessados gue foi realizada a refificagdo do edital (tem 5.1, alineg|
“e.1%). Para que ndo se alegue prejuizo & elaboracfo da propesta, comunicamos que foi redesignada a data de
apresentacdo dos envelopes & da sessdo de abertura do envelops com a documentagdo de habilitagdo para:
Diata limite para entrega dos envelopes: Dia 23/MAIQ/2023 ds 17:00 horas - Data sessdo plblica de abertura dos
envelopss: 24/MAICI2023 ds 08:30 horas - Local da entrega dos envelopes & da sessfo da licitagio: Diretoria de
Compras e Contratos, sita a Av. Alberto Andald, 3030, 2° andar, Centro. O edital retificado estara a disposigo
para consulta no site  hitpJ/iwww.riopreto.sp.gov.br/Publicalicitacao/pages/portallapresentacacjsp e fica, e
desde j4, fazendo parte integrante do processo, sendo valido para todos os efeitos legais o documento original
encartado nos autos, a disposicio dos interessados. Wanderley Ap. de Souza — Diretor de Contratagdes Plblicas
— Presidente da CML.
COMUNICADO
DIRETORIA DE COMPRAS E CONTRATOS
COMUNICADO DE REDESIGNACAD DE DATA
CHAMADA PUBLICA N°* 03/2023 — Processo n® 12.213/2023
Ohjeto: CDNTF{ATA(;AO DE GRUPOS FORMAIS DA AGRICULTURA FAMILIAR DETENTORES DE DAFP
JURIDICA PARA AOUI_:I(;AO DE HORTIFRUTIGRANJEIROS PARA ABASTECIMENTO DAS UNIDADES
ESCOLARES, COM DISPENSA DE LICI‘I’A(;AU DE ACORDO COM O DISPOSTO MO ARTIGO 14, DA LEI
11.947 DE 16!0?!2009 RESDLUK,‘.AD FNDE N° 06 DE 08/05/2020 ALTERADA PELA RE\JOLUQAD N® 21} CE D2
DE DEZEMBRO DE 2020 - SEC. MUN. DE AGRICULTURA E ABASTECIMENTO - Comunicamos a todos o3
interessados a REDESIGNACAQ da data da sessfo para o dia 24/MAID/2023 mantendo-se o local & o hordrio
de realizagdo da mesma. Publigus-se para os devidos efeitos legais e para ciéncia dos interessados. Wanderley
Ap. de Souza - Diretor de Contratagdes Plblicas
AVISO . . .
EXTRATO DE SESSAO E TERMO DE ADJUDICACAO E HOMOLOGACAC
Modalidade: Pregéo Eletrdnico n. 126/2023 — Processo n.® 1959/2023
Objeto: Fornecimento de auxilio alimentagio dos servidores afivos e inativos. Secretaria Municipal de
Administragio. Sessfo piblica realizada on-line com inicio dia 09/03/2023, sendo adjudicado o item & emprasa
declarada vencedora: ROM CARD ADMINISTRADORA DE CARTOES LTDA (item 1). N&o houve manifestagio
da intengdo de recurso. A integra da sessfo estd disponivel no “Portal de Compras — Mariana Correa Pedroso
Femandes - Pregoeira.
HOMOLOGO este procedimento licitatorio por ndo vislumbrar nenhuma imegularidade — Adilson Vedroni—
Secretario Municipal de Administragdo.
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Pois bem.

A mera declaracao contendo informagdo falsa para fins de enquadramento
como micro e/ou pequena empresa - que, por sinal, € de total responsabilidade

dos representantes da empresa - € fato grave que ndo pode ser ignorado.

Desta maneira, denota-se da Jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido em
julgados recentes, que independente da parte ter obtido vantagem ou ndo com
a apresentacdo de documento, que nao constitui a realidade da empresa,

caracteriza-se fraude a licitacdo. Vejamos:

A simples participacao de licitante como microempresa ou empresa de
pequeno porte, amparada por declaragdo com conteddo falso,

configura fraude a licitacdo e enseja a aplicacao das penalidades da lei.

Nao é necessario, para a configuracdo do ilicito, que a autora obtenha a
vantagem esperada. Pedido de Reexame interposto por sociedade
empresaria requereu a reforma do acérddao que a declarara inidonea
para participar de licitacdo na Administracdo Publica Federal por seis
meses, em razdo de ter apresentado declaracdo inveridica de que
atendia as condi¢bes para usufruir das vantagens previstas na Lei
Complementar 123/06, beneficiando-se indevidamente do tratamento
diferenciado destinado a microempresas e empresas de pequeno porte.
Ao analisar o recurso, a unidade técnica propds o afastamento da
penalidade, ressaltando a impossibilidade de apenagdao da recorrente
com base apenas na sua participacao na licitacao, principalmente
porque essa teria sido o Unico certame com empresa. Além disso,
destacou que a recorrente nao vencera o certame questionado,

"mostrando-se desarrazoado apena-la com sancao tao severa quanto a
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declaracao de inidoneidade para licitar e contratar com a Administragao
Publica Federal". O relator, ao discordar da unidade técnica, destacou
que "o fato de a empresa nao ter vencido o certame questionado nao é
fundamento para o afastamento da pena, pois, em diversas assentadas
esta Corte de Contas defendeu que a simples participagdo em certames
exclusivos ou com beneficios para ME/EPP de empresa, por meio de
declaracdes falsas, enseja apenacgdo, pois configura fraude a licitacao".
Endossou ainda o parecer do MP/TCU, no sentido de que "a simples
participacdo de licitantes nao enquadrados como microempresas e
empresas de pequeno porte, por meio de declaracdes falsas, constitui
fato tipico previsto no art. 90 da Lei 8.666/1993. Nesse caso, ndo se
exige que o autor obtenha a vantagem esperada para que o ilicito seja

consumado, isso seria mero exaurimento".

Por fim, concluiu que ndo haveria impedimento a aplicagdo de sancao a
ré primaria que sequer venceu a disputa, devendo tal questao ser
considerada como atenuante na dosimetria da pena a ser aplicada.
Pelas razbes expostas pelo relator, o Tribunal concedeu provimento
parcial ao recurso, reduzindo o prazo da penalidade aplicada a empresa
para trés meses. (Acorddao 1797/2014-Plenario, TC 028.752/2012-0,
relator Ministro Aroldo Cedraz, 9.7.2014)

Vejamos trecho de outro julgado que, ndo obstante, tratar-se de licitagcao

exclusiva para ME/EPP também caminha no mesmo entendimento.

13. A jurisprudéncia do TCU é pacifica no sentido de que a mera
participacdo em licitacdes reservadas a ME/EPP, por licitantes que nao
se enquadrem na definicdo legal dessas categorias, constitui fraude a

licitacdo e enseja declaragdo de inidoneidade do fraudador, nao
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necessitando que a autora da fraude obtenha a vantagem esperada,
como indicam, por exemplo, os Acorddos 3.217/2010, 1.702/2017,
relator Ministro Walton Alencar Rodrigues; 3.617/2013, relator Ministro
José Jorge; 48/2014, relator Ministro Benjamin Zymler; e 1.593/2019,
relator Ministro-Substituto Marcos Bemquerer Costa, todos do

Plenario1.

Nesse contexto, a Lei n. 8.666/1993 determina a desclassificacao de licitantes

que apresentarem declaragdes falsas, ao dispor da seguinte forma:

“Art. 43. A licitacdo sera processada e julgada com observancia dos

seguintes procedimentos:

[...]

IV - verificacdo da conformidade de cada proposta com os
requisitos do edital e, conforme o caso, com os precos correntes no
mercado ou fixados por 6rgao oficial competente, ou ainda com os
constantes do sistema de registro de precos, os quais deverao ser
devidamente registrados na ata de julgamento, promovendo-se a

desclassificacao das propostas desconformes ou incompativeis”.

A Lei n. 10.520/2005 também reprime a declaracdo falsa ao impor a penalidade
de impedimento de contratar nesses casos, conforme se verifica do seguinte

dispositivo:

"Art. 7° Quem, convocado dentro do prazo de validade da sua proposta,
nao celebrar o contrato, deixar de entregar ou apresentar
documentacao falsa exigida para o certame, ensejar o retardamento

da execugao de seu objeto, ndo mantiver a proposta, falhar ou fraudar
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na execucao do contrato, comportar-se de modo inidoneo ou cometer
fraude fiscal, ficara impedido de licitar e contratar com a Unido,
Estados, Distrito Federal ou Municipios e, sera descredenciado no
Sicaf, ou nos sistemas de cadastramento de fornecedores a que se
refere o inciso XIV do art. 4o desta Lei, pelo prazo de até 5 (cinco) anos,
sem prejuizo das multas previstas em edital e no contrato e das demais

cominacgoes legais.”

Sendo assim, resta incontroverso no certame, que a empresa ROM CARD se
habilitou para participar para usufruir dos beneficios previstos para ME e EPP,
tendo indevidamente apresentado declaracao de enquadramento para esse

propésito.

Nao bastasse a empresa ROM CARD ter declarado expressamente a opcao
por seu desenquadramento, conforme comprovamos acima, a referida
empresa nao poderia estar mais enquadrada como Empresa de Pequeno Porte,
pois, a relacao de contratos firmados entre 2022 e 2023 revela o valor de
R$ 13.666.060,37 (treze milhoes, seiscentos e sessenta e seis mil, sessenta

reais, trinta e sete centavos). Listamos abaixo a relacdo, comprovando os

contratos e os valores:

25/07/202 | SAO JOAO DE ALIMENTACA | ROMCAR

2 ITAPERIU - PR SAUDE o D R$ 75.000,00
01/08/202 PREFEITURA ALIMENTAGCA | ROMCAR

2 PIACATU MUNICIPAL o D R$ 109.600,00
22/09/202 PREFEITURA ALIMENTAGCA | ROMCAR

2 NIPOA MUNICIPAL o D R$ 81.576,00
28/09/202 | NATIVIDADE DA | PREFEITURA ALIMENTACA | ROMCAR

2 SERRA MUNICIPAL o D R$30.400,00
03/10/202 PREFEITURA ALIMENTACA | ROMCAR

2 MONTE ALTO MUNICIPAL o D R$1.050.000,00
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14/10/202 PREFEITURA ALIMENTACA | ROMCAR

2 LUIZIANIA MUNICIPAL o D R$81.000,00
14/10/202 PREFEITURA ALIMENTACA | ROMCAR

2 LUZIANIA MUNICIPAL o D R$81.000,00
14/10/202 ALIMENTACA | ROMCAR

2 TOLEDO CISCOPAR o D R$131.736,00
22/11/202 PREFEITURA ALIMENTACA | ROMCAR

2 PEDREGULHO MUNICIPAL o D R$346.500,00
24/11/202 ALIMENTACA | ROMCAR

2 CASCAVEL COHAVEL o D R$31.450,00
05/01/202 PREFEITURA ALIMENTACA | ROMCAR

3 TRAMANDAI - RS | MUNICIPAL o D R$1.027.500,00
07/02/202 PREFEITURA ROMCAR

3 APUCARANA - PR | MUNICIPAL CIDADANIA D R$200.000,00
28/03/202 PREFEITURA ALIMENTACA | ROMCAR

3 DESCALVADO MUNICIPAL (o] D R$750.750,00
30/03/202 | ESPIRITO SANTO PREFEITURA ALIMENTACA | ROMCAR

3 DO PINHAL MUNICIPAL (o] D R$300.864,63
31/03/202 | SANTA BARBARA | PREFEITURA ALIMENTACA | ROMCAR

3 DOESTE MUNICIPAL o D R$3.247.500,00
02/05/202 | SAO JOSE DO RIO | PREFEITURA ALIMENTACA | ROMCAR

3 PRETO MUNICIPAL o D R$4.153.759,82
27/06/202 | JARDIM ALEGRE - | PREFEITURA ALIMENTACA | ROMCAR

3 PR MUNICIPAL o D R$90.000,00
05/07/202 PREFEITURA ALIMENTACA | ROMCAR

3 PONTES GESTAL MUNICIPAL (o] D R$112.500,00
06/07/202 | SAO PEDRO DA PREFEITURA ALIMENTACA | ROMCAR

3 SERRA - RS MUNICIPAL (o] D R$67.584,00
02/08/202 | SANTA CRUZ DO CAMARA ALIMENTACA | ROMCAR

3 SUL - RS MUNICIPAL (o] D R$44.660,00
01/09/202 CAMARA ALIMENTACA | ROMCAR

3 LUIZIANIA MUNICIPAL (o] D R$4.823,52
04/09/202 PREFEITURA ALIMENTACA | ROMCAR

3 JOAO RAMALHO MUNICIPAL o D R$101.000,00
27/09/202 PREFEITURA ALIMENTACA | ROMCAR

3 NEVES PAULISTA MUNICIPAL o D R$165.500,00
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03/10/202 PREFEITURA ALIMENTACA | ROMCAR
3 SANTIAGO - RS MUNICIPAL o) D R$ 197.476,40

09/10/202 | SAO JOAQUIM DA | PREFEITURA ALIMENTACA | ROMCAR
3 BARRA MUNICIPAL o) D R$405.000,00

19/10/202 PREFEITURA ALIMENTACA | ROMCAR
3 IPUA MUNICIPAL (o) D R$225.680,00

30/10/202 PREFEITURA ALIMENTACA | ROMCAR
3 ARARANGUA - SC | MUNICIPAL o D R$448.000,00

03/11/202 PREFEITURA ALIMENTACA | ROMCAR
3 LAGOINHA MUNICIPAL o D R$105.200,00
R$13.666.060,37

Pois bem, para ser considerada ME/EPP a empresa nao pode exceder o limite de

faturamento anual de R$ 4.800.000,00, e, mais, de acordo com o § 9° o Art. 3°

CAPITULO Il da Lei Complementar ao exceder o limite de receita bruta anual

previsto no inciso Il do caput deste artigo, a empresa fica excluida, no més

subsequente a ocorréncia do excesso.

Art. 3° Para os efeitos desta Lei Complementar, consideram-se
microempresas ou empresas de pequeno porte, a sociedade
empresaria, a sociedade simples, a empresa individual de
responsabilidade limitada e o empresario a que se refere o art.
966 da Lei no 10.406, de 10 de janeiro de 2002 (Codigo Civil),
devidamente registrados no Registro de Empresas Mercantis
ou no Registro Civil de Pessoas Juridicas, conforme o caso,

desde que:

Il - no caso de empresa de pequeno porte, aufira, em cada ano-
calendario, receita bruta superior a R$ 360.000,00(trezentos e

sessenta mil reais) e igual ou inferior a R$ 4.800.000,00 (quatro
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milhdes e oitocentos mil reais).(Redacao dada pela Lei

Complementar n°® 155, de 2016)

§ 9° A empresa de pequeno porte que, no ano-calendario,
exceder o limite de receita bruta anual previsto no inciso Il do
caput deste artigo fica excluida, no més subsequente a
ocorréncia do excesso, do tratamento juridico diferenciado
previsto nesta Lei Complementar, incluido o regime de que
trata o art. 12, para todos os efeitos legais, ressalvado o

disposto nos §§ 90-A, 10 e 12. § 90-A.

Portanto, resta evidenciado que o valor de faturamento do ano de 2023 da
empresa Rom Card superou, e muito, o limite maximo previsto em lei, desse
modo, desse modo, a recorrida, perdeu o direito de estar enquadrada como
microempresa ou empresa de pequeno porte, pois nao atende aos requisitos do

art. 3° da LC n® 123/2006, para fazer jus aos beneficios previstos nessa lei.

Logo, diante desse fato, que é comprovado e incontroverso no certame, a
imediata desclassificacdo da empresa ROM CARD, é medida urgente e direito
liquido e certo da recorrente Verocheque, sem prejuizo da penalizagdo cabivel

pela apresentacdo de declaracao falsa como EPP.
ATA DOS PEDIDOS:

Por todo o exposto, serve o presente Recurso Administrativo, para requerer a

Vossa Senhoria, ante a forte argumentacao exposta, se digne:

a) a acolher o presente recurso interposto, visto que apresentado
tempestivamente e em obediéncia ao que dispde a Lei e o Edital, dando regular

e legal processamento a este, nos prazos legais;
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b) em razdo dos fatos ora narrados, julgar procedente o presente Recurso

Administrativo ao PREGAO PRESENCIAL N° 033/2023:

b.1) respeitando e considerando a condicao legal de empresa de pequeno

porte da ora Recorrente;

b.2.) anulando o sorteio efetivado entre todas as empresas, e a consequente
realizacao de novo sorteio somente entre as micro e pequenas empresas

participantes do certame e aptas para tanto.

b.3.) Requer-se, de forma suplementar, a desclassificacao das empresas MEGA
VALE e ROM CARD, pois ficou demonstrado que as citadas empresas, ora

recorridas, nao fazem jus ao direito de usufruir dos beneficios da Lei 123/06.

b.4.) Considerando que as empresas ROM CARD e MEGA VALE nao preenchem
0s requisitos para manter o enquadramento na situagdao de EPP, REQUER-SE
que o Sr. Pregoeiro antes de decidir por eventual manutencao da
classificagdo/habilitacdo das empresas MEGA VALE e ROM CARD, nao o faca
sem antes promover AS DEVIDAS DILIGENCIAS QUANTO AOS DIREITOS
ADVINDOS DA LC 123/06, sob pena de adoc¢do das medidas judiciais cabiveis

e comunicagao aos orgaos de controle das agéncias reguladoras.

¢) Acaso seja mantida a decisao recorrida — o que se admite apenas por cautela
— que seja remetido o processo, instruido com o presente recurso a autoridade
hierarquica superior, conforme estabelece o Art. 109, §4°, do Estatuto das
LicitagOes, aplicado subsidiariamente ao presente caso, havendo de ser acolhido
e provido, em todos os seus termos o presente RECURSO, reformando-se as

decisbes “a quo”, como requerido;

d) De qualquer sorte, que o presente RECURSO ADMINISTRATIVO seja
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o verdadeiro beneficio

recebido no seu EFEITO SUSPENSIVO, consoante previsto no paragrafo 2°, do

Art. 109, da Lei de Regéncia, que da guarida ao presente pedido;

e) Seja provido o presente recurso, e, atendidos os seus pedidos, para
imposi¢cdo e prevaléncia da lei, da doutrina e dos principios da moralidade
administrativa, a publicidade, a ampla defesa e a legalidade, afastando-se, em
consequéncia disso, o abjeto cerceio dessa mesma defesa, o que é nefasto para

ambas as partes, na atual democracia em que vivemos!
Nestes termos, pede provimento.

Ribeirdao Preto/SP. 08 de novembro de 2023.

Assinado de forma digital por

NICOLAS TEIXEIRA NICOLAS TEIXEIRA
VERONEZI:22574800826 VERONEZI:22574800826

Dados: 2023.11.08 16:53:53 -03'00'
VEROCHEQUE REFEIGOES LTDA.
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